MESZETVEDELEM

T:Ei{‘

»Lesz-e sas 2000-ben?” — ezzel a cimmel irt kinyvet Major Istvdn 1979-ben, amikor a
ragadozémadarak, és kiilondsen a nagytestii sasok és sélymok hazai dllomdnya torténelmi mélyponton
volt. Ekkor mdr évtizedek 6ta nem kéltitt hazdnkban se vandorsélyom, se szirti sas, de rétisasbdl,
parlagi sasbél és kerecsensélyombdl is csak néhdny pdr volt ismert az egész orszdgban. Az ekkor
néhdny éves MME és az akkor sorban alakulé nemzeti parkok munkatdrsai hdarom éutizedes
munkduval érték el azt, hogy a fent emlitett it — fokozottan védett — faj dllomdnya a lassii emelkedés
hatdsdra elmozdult a mélypontrdl, és 2006-ra azt hihettiik: a kedvezé folyamatok még tovdbbi
éutizedekig folytatédhatnak, hogy egészséges dllomdnyok alakulhassanak ki.

Azonban az elmdlt két évben kiiléndsen
kritikussa valt a ragadozémadarakat éré
mérgezéses esetek szdma, és mar olyan
méreteket 0ltott, hogy sajnos Ujra meg-
fogalmazdédott benniink a 30 éve feltett
és azbta mér egyszer megvélaszoltnak
hitt kérdés. A mérgezés nem Uj probléma
hazankban, annak mar a 20. szdzad ele-
jét8l egészen az 1970-es évekig komoly
szerepe volt abban, hogy a sikvidéki
ragadozémadaraink és a hollé &lloménya
kritikusan megfogyatkozott. Az 1980-as
és 1990-es években a természetvédel-
mi szemlélet er8sddésével valamelyest
csdkkent az ilyen esetek szdma, de soha-
sem t(int el az elkdvetdk palettdjardl ez a
mddszer (ldsd Sdlyi G. és mtsai, Magyar
Allatorvosok Lapja, 2005(6): 376-386.),
és sajnos a mérgezések az utdbbi évek-
ben jra er8s6dé tendencidt mutatnak.
Az MME és a nemzeti park igazga-
tésagok munkatérsai az elmdlt 10 évben
88 mérgezéses eset soran dsszesen 102
fokozottan védett és 730 védett maddr

Mérgezésben ‘ .

mérgezésérdl szereztek tudomdst, ame-
lyek természetvédelmi értéke kozel 110
millié Ft. Kilondsen az elmdilt két évben,
és rdadésul pont a fokozottan védett
sasok esetében harapdzott el a problé-
ma, hiszen 2006 és 2008 dprilisa kdzott
33 parlagi, 28 réti- és | szirti sas kerdlt
kézre mérgezéses tiinetekkel. Sajnos biz-
tosan kijelenthetjik, hogy a felderitett
esetek csak egy részét képezik a valddi
pusztitasnak, igy az egyre erGsebbé vald
mérgezési hulldm az elmdlt évtized egyik
legsilyosabb természetvédelmi karoko-
zé&sdnak szamit Magyarorszagon.

A legkritikusabb a parlagi sasok ese-
tében a helyzet, amelynek orszdgos
kolt&dllomanya 2007-ben minddssze 84
kolts parbdl 4llt, de még igy is hazdnkban
taldlhatd az Eurdpai Unid parlagisas-dllo-
ménydnak 60%-a. Az elmdlt évtizedek
természetvédelmi eréfeszitéseinek haté-
séra ugyan lassan évrdl évre emelkedett
a szamuk, de az még mindig tévol van
a hazai élhelyek eltartd képességétdl,

valamint a természetvédelmi szempont-
bdl megnyugtatd populdciémérettdl.

Mivel a mérgezések leginkdbb a fiatal
madarakat érintették, ezért rdvidtavon
egyelre még nem okoztdk a fészke-
16 parok szdménak csdkkenését, azon-
ban az el3z8 évtizedben megfigyelhetd
dllomanyndvekedés mar a tavalyi és az
idei évre lelassult. Az igazén drasztikus,
allomdnyszinten jelentkezd kdvetkezmé-
nyek az elkovetkez8 1-2 évben vérha-
téak, amikorra az elmdlt két év sordn
mérgezés miatt elpusztult fiatal madarak
Uj parokat alkotva kélteni kezdtek volna,
illetve pétoltak volna a kélts alloménybdl
idékozben kiesS példanyokat.

A fiatal parlagi sasok haldlozdsi ardnya
egyéb emberi eredetl veszélyforrdsok
(példaul dramités) és természetes okok
miatt eddig is meglehet8sen magas volt
(becsléseink szerint mintegy 60-70%),
azonban ezt mostandig kompenzdlta a
populacid. A mérgezés — mint Gjonnan
jelent@ssé valt haldlozasi ok — ehhez adé-




A mérgezett madarakat/legtobb esetben a természetvédelmi
szakemberek sem! tudjak mar. megmenteni

dik hozza, és mivel a valds pusztulds a
felderitett esetszdmnal nyilvan nagyobb
(hiszen a tetemek egy jelent8s részét
nem taldljuk meg), igy ha folytatédnak
ezek a kdzelmdltban elszaporodott biin-
cselekmények, néhany év alatt kritikus
helyzetbe sodorhatjék a vildgviszonylat-
ban egyeduldlld Karpat-medencei popu-
18ciét.

Jelentds a nemzetkdzi felel8sségiink
is ebben az Gigyben, hiszen szamos eurd-
pai orszag sasa ndlunk tolti a telet, és
sajnos mar tobb kilféldon gy(irlzétt sas
lelte ndlunk haldldt mérgezés miatt, igy
példaul szlovék parlagi
sasok, vagy észt rétisasok
is. Kiilfaldi kollégdink kor-
manyai és civil mozgalmai
(akércsak a hazénkban)
rendkivil sok pénzt kdlte-
nek ezen ragadozémada-
rak védelmére, igy nekik
is tartozunk azzal, hogy
véget vessiink a felelStlen
pusztitasnak.

HoGYAN
MERGEZODNEK MEG
A MADARAK?

Az elmdlt 10 évben felde-
ritett 88 mérgezéses eset
legtabbjét illegdlisan hasz-
nalt névényvéds szerek
okoztdk, amelyeket &lta-
laban szandékosan raktak
csaliként kihelyezett éllat-
tetemekbe a kilénbdzd
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sz8rmés és tollas raga-
dozdk irtédsdra. A szandé-
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kossag 38 esetben nyert T

tk is mdsodlagos mérgezést szenved-
nek el. Ezt segiti el§ az is, hogy el8szor
gyakran a lagy részeket, gy a mérgezett
téplalékot tartalmazd beleket, gyomrot
fogyasztjék el, igy a méreg koncentrdci-
Sja csak kis mértékben higul.

A 7l feltehet8en szandékosan elks-
vetett mérgezés mellett kilenc bizonyi-
tott és hat valdszin(sithetS esetben
ndvényvédelmi technoldgiai hiba okoz-
ta a mérgezéseket. Az ilyen esetekben
eléfordulhat, hogy a nagyobb kijuttatott
szer mennyiség miatt (példdul csavézott
vet8mag tobb hektaron) rendkivil nagy

Méreg éltal elpusztitott rétisasok

kalévedék) okozott idiilt Slommérgezést
sasokban. Ez az egyelSre kevés esetben
bizonyitott probléma szintén jelent8s
veszélyforrés lehet, hiszen a sasok rend-
szeresen fogyasztanak dlomsoréttel
meglétt dllatok tetemébdl, az Slomldve-
dékek gyakran elakadhatnak a gyomor-
ban, igy a gyomorsav hataséra lassan a
szervezetbe kioldédé dlom komoly élet-
tani problémékat, végsS esetben haldlos
mérgezést okoz.

MIERT MERGEZNEK?

A szandékos esetek hat-
terében leggyakrabban
az dll, hogy egyes gaz-
dalkoddk az aprévad-,
hézidllat- vagy hal-allo-
ményukban a vadon éI3
ragadozdk é&ltal okozott,
Vélt vagy valds gazdasdgi
kér elkertlése érdekében
fordulnak ehhez az illegd-
lis eszkdzhoz. A célpontok
a legtobb esetben valdszi-
nileg nem a sasok és més
ragadozémadarak, hanem
a rokdk, a dolmdnyos
varji, a szarka, valamint
a kébor hazidllatok (kutya,
macska), amelyek legdlis
eszkozokkel gyérithetdk
lennének.

Az emlitett fajok enge-
délyezett, vagy legaldbb-
is széles korben elterjedt
gyéritési mddszereiben
jelent8s véltozdsok tor-
téntek az elmdlt néhany
évben, amely a gyéritési

bizonyitast, és tovabbi 33

esetben nagy valdszin(iséggel feltételez-
hetd. Egy kivételnek szdmité szandékos
esetben a mérgezés nem kozvetlenil a
ragadozdkra irdnyult, mert egy isme-
retlen elkdvetd facanetetSbe helyezett
mérgezett takarmanyt, igy ott a sasok
és egerészdlyvek masodlagosan mérge-
z8dtek.

A mérgezett csalikbd| fogyasztd raga-
dozdk dltaldban elsédlegesen, kozvetlendil
mérgez8dnek, de sokszor eldfordul az is,
hogy az elpusztult ragadozdébdl fogyasz-

az elpusztult védett madarak szdma
(példaul 115 daru, 120 dankasirdly, vagy
200 pajzsoscankd). Az ilyen esetekben
masodlagosan szintén mérgez3dhetnek
ragadozdk is, hiszen az elsGdleges mér-
gezés miatt elpusztult, vagy legyengtilt
novényevskbd| (leggyakrabban ragesé-
16kbdl, nyulakbdl, facanokbdl) téplélkoz-
nak.

Hérom esetben a taplélékkal lenyelt,
és a gyomorban megakadt 6vedék (két
esetben Slomsdrét, egy esetben légpus-

hatékonysdg csokkené-
sét, és attételesen az dltaluk okozott kar
tényleges, vagy vélt névekedését okoz-
ta. lgy példaul megsz(int a varjifélékre
szelektiv Un. Fl-es és F2-es tojdsok for-
galmazédsa (amelyek egyébként kordbbi
helytelen haszndlatuk miatt a vetési var-
jak, és igy attételesen a naluk tarsbérld
kék vércsék dllomanyaban is mindeziddig
kiheverhetetlen kdrokat okozott), vala-
mint megtiltottdk az (n. kodgyertya
alkalmazését a rokakotorékok gdzosita-
sdra.




MERGEZES = BUNCSELEKMENY!

A mérgezéseket okozd rendkivil veszé-
lyes (Gn. 1. forgalmi kategdrids) névény-
védS szerek vasarldsdra, tartdséra, fel-
haszndldséra és megsemmisitésére szi-
gor biztonsagi elSirdsok vonatkoznak,
amelyek pontos betartdsa esetén nagy
valészintséggel nem fordulhat elé ter-
mészetvédelmi kérokozds. A magyar
jogrend szerint, aki ezeket a szereket
a szikséges képesités és engedély hid-
nyaban tartja, illetve nem el8irés szerint
haszndlja fel, az tdbb védpont alapjan
is blncselekményt kovet el. Kilondsen
stlyos a felel8sség a szandékos esetek-
ben, hiszen ez ilyen tipust mérgezések
nem szelektivek, igy gyakorlatilag bar-
mely ragadozd és dogevé életmdd dllat,
vagy szélséséges esetben akdr az ember
is &ldozattd vélhat.

Még ha nemis tértént bizonyitott mér-
gezés, a szerek illegdlis tartdja, helytelen
kijuttatSja méreggel vald visszaélést kovet
el, amely egy évig terjedd szabadsdg-
vesztéssel stjthatd (BTK 265. §). Védett
vagy fokozottan védett allatok pusztu-
lasét vagy karosoddsat okozd személy
természetkdrositdst kovet el, amely akdr
8t évig terjedd szabadsdgvesztéssel sujt-
haté (BTK 281 §). Allatkinzdst is elkdvet,
aki gerinces dllat egészségkdrosodasat
vagy pusztuldsét indokolatlanul okozza,
valamint tiltott vadaszati médon (példaul
méreggel) vadaszik, amely két évig ter-
jed8 szabadsagvesztéssel stjthatd (BTK
266. 9).

Emellett az alkalmazott szerek az
emberekre is rendkivil veszélyesek,
hiszen ha valaki a mérgezéshez felhasz-
ndlt csali utdn valamilyen élelmiszerhez
hozzaér, vagy egy megmérgezett dllatot
(akdr csak egy mérgezés miatt legyen-
gult, de kilsére egészségesnek t(ind
facant) elfogyaszt, az komoly, akér élet-
veszélyes mérgezést is elszenvedhet.

Mindazondltal az el8forduld ese-
tek szdmdhoz képest rendkivil kevés
elmarasztald itélet sziletett. Egy békési
vaddrt, aki hdrom blintarsaval orvvada-
szott és mérgezéssel egy rétisas és 60
mds védett maddr pusztuldsat okoz-
ta, elsé fokon két és fél év letsltendd
borténbintetésre itéltek. Egy szintén

békési gazdara, aki helytelen ndvényvé-
d8szer-haszndlattal 115 daru pusztuldsét
okozta, kozel 15 millié Ft-os természet-
védelmi birsdgot rottak ki (hogy ez az
3sszeg kifizetésre kertilt-e, nem tudtak
az illetékesek felvildgositast adni). Tobb
jelenlegi igyben még nyomozés folyik,
egy eset pedig mar a birdség elétt van,
ahol a vad szerint egy jaszsagi gazdalko-
dé galambjait féltette a ragadozdktdl, és
ezért helyezett ki mérgezett csalétkeket
és csapdakat.

MERGEZESELLENES KEREKASZTAL

2008. &prilis 14-én az MME meghivaséra
elsd alkalommal diltek dssze a mérgezé-
ses esetek dltal érintett szakteriletek
(természetvédelem, vadgazdélkodas,
ndvényvédelem, renddrség, dllatorvos-
tudomdny, toxikoldgia) képviseldi, azon
célbdl, hogy az ilyen esetek elleni fellépé-
sek hatékonysagat noveljék, attekintsék a
kiilénbdz3 szakteriiletek vonatkozd sza-
bélyozésait, valamint hogy elkezdjenek
egy kozds akcidtervet kidolgozni, amely
a kozeljipvdben jelentdsen csdkkenthe-
ti az ilyen tipust blincselekmények eld-
forduldsi gyakorisgat. A jelenlevék otle-
tei, hozzdszdlasai beépitésre keriilnek

Madarak mérgezésére
utalhat, ha:

- tobb tetemet vagy legyengiilt
allatot talalunk kozel egymas-
hoz

- atetemeknek vagy legyengiilt
madaraknak gorcsos a test-
tartasa (kiilonosen a labon fel-
tlind), vagy hasmenés, hanyas
jelei figyelheték meg

- feltehetéen méreggel kezelt
csalikat (példaul felnyitott alla-
ti tetem, csirkefej, tojas stb.)
talalunk.

Kérjiik, amennyiben elpusztult vagy
beteg ragadozémadarakat talal,
haladéktalanul értesitse az MME-t
(30/525-40-71, mergezes@mme.hu),
vagy a teriiletileg illetékes nemzeti
park igazgatosagot (elérhetéségik
megtalalhaté a www.nemzetipark.
gov.hu weboldalon), hogy a sziik-
séges lépéseket megtehessiik, és
lehetdleg kizarjuk a tovabbi esetek
eléfordulasat!

a megbeszélésre elSkészitett részletes
vitaanyagba, és a tervek szerint a nydr
folyamén 6sszedllhat egy mindenki altal
elfogadhatdnak és hatékonynak tartott
akcidterv, amely végrehajtésa mellett az
érintett szervezetek egy dnkéntes keret-
megallapodds aldirdséval koteleznék el
magukat.

Az akcibterv elsd része részletesen
elemzi, hogy mely szervezetek hogyan
jarhatnak el a leghatékonyabban a mér
megtdrtént mérgezéses esetek felderi-
tése, illetve a tovabbi kdrok megel&zése
érdekében. Terveink szerint az anyag-
ban pontos szakmai ajénldsok kertilnének
megfogalmazdsra az elsd terepi helyszi-
ni szemlétd|, a feljelentésen és a sziksé-
ges szakértdi vizsgdlatokon at egészen a
blindsdk felel@sségre vonasaig.

Az akcidterv masik, hosszutévon taldn
még fontosabb része a mérgezések hat-
terében rejlé okok feltdrdsa és csdkken-
tése, valamint a térsadalom és az érin-
tettek célzott tdjékoztatdsa a mérgezé-
sek természetvédelmi, vadgazdalkodasi
és humdn-egészségiigyi veszélyeirdl.
A kordbban mér emlitett legfontosabb
okok csdkkentése céljidbdl elengedhetet-
len, hogy a vadaszati szervezetek, a tobbi
szakmai csoport képviselSivel kdzdsen
kidolgozzanak és elterjesszenek olyan
szelektiv gyéritési mddszereket (pél-
daul élvefogd csapddzas), amelyek kel-
18en hatékonyak, megfelelnek valameny-
nyi hatdlyos jogszabélynak, ugyanakkor
a rékdn, dolmanyos varjin és szarkan
kiviil semmilyen més él8lényt (beleértve
az embert) nem veszélyeztetnek.

Az MME 2006 dprilisa dta foglalkozik cél-
zottan a védett madarakat ért mérgezéses
esetek Gsszegydjtésével, felderitésével és a
lehetséges megolddsi lehetSségekkel, amely
munkdban szdmos egyestileti, nemzeti park
igazgatdsdgi és egyéb szakteriileti kolléga
vett részt. Kiilonésen kdszénjik a kévet-
kezd személyek segitségét: Bagyura Jdnos,
Déri Janos, Dudds Miklés, Erdélyi Kdroly,
Fatér Imre, Halmos Gerg6, Horvdth Akos,
Kertész Ottd, Molndr Viktor, Rigd Déra,
Sds Endre, Szelényi Baldzs, Téth Imre,
Viczi Miklés, Zalai Tamds.

Horvdth Mdrton




